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二
〇
〇
八
年
三
月
に
行
わ
れ
た
日
本
の
第
一
回
普
遍
的
定

期
審
査
（
U
P
R
）
で
は
、
ア
ル
ジ
ェ
リ
ア
か
ら
警
察
の
留

置
施
設
に
い
る
被
留
置
者
の
取
調
べ
を
組
織
的
に
監
視
し
記

録
す
る
よ
う
に
と
の
勧
告
が
、
ま
た
、
ベ
ル
ギ
ー
か
ら
は
警

察
と
検
察
が
被
疑
者
に
自
白
さ
せ
る
た
め
に
過
度
の
圧
力
を

加
え
る
こ
と
を
避
け
る
た
め
に
、
取
調
べ
を
監
視
す
る
手
続

の
見
直
し
が
勧
告
さ
れ
た
が
、
日
本
代
表
団
は
こ
れ
に
否
定

的
態
度
を
と
っ
た
。

日
本
代
表
団
に
よ
れ
ば
、
被
疑
者
取
調
べ
の
全
過
程
の
録

音
・
録
画
を
義
務
づ
け
る
こ
と
は
、
時
に
取
調
官
と
被
疑
者

の
信
頼
関
係
の
構
築
を
妨
げ
、
被
疑
者
が
真
相
を
語
る
の
を

止
め
て
し
ま
う
こ
と
が
あ
り
得
る
と
し
、
そ
の
よ
う
な
監
視

お
よ
び
電
子
的
記
録
の
導
入
は
慎
重
に
検
討
す
る
必
要
が
あ

る
と
い
う
の
で
あ
る
。

し
か
し
、
被
疑
者
の
供
述
の
任
意
性
の
確
保
は
、
自
由
権

規
約
一
四
条
の
要
請
で
も
あ
る
。
規
約
一
四
条
に
関
す
る
一

般
的
意
見
三
二
（
二
〇
〇
七
年
）
は
、「
一
四
条
三
項
（
g
）
は
、

自
己
に
不
利
益
な
供
述
ま
た
は
有
罪
の
自
白
を
強
要
さ
れ
な

い
権
利
を
保
障
し
て
い
る
。
こ
の
保
障
は
、
有
罪
の
自
白
を

引
き
出
す
こ
と
を
目
的
と
し
た
、
被
疑
者
に
対
す
る
捜
査
機

関
か
ら
の
直
接
ま
た
は
間
接
の
身
体
的
圧
力
ま
た
は
不
当
な

心
理
的
圧
力
の
不
在
と
い
う
意
味
で
理
解
さ
れ
な
け
れ
ば
な

ら
な
い
。
自
白
を
引
き
出
す
た
め
に
被
告
人
に
対
し
て
規
約

七
条
に
反
す
る
取
り
扱
い
を
す
る
こ
と
は
、
な
お
さ
ら
容
認

で
き
な
い
。
…
…
被
告
人
に
よ
っ
て
な
さ
れ
た
供
述
が
自
ら

の
自
由
意
思
に
よ
る
も
の
で
あ
る
こ
と
を
立
証
す
る
責
任
は

国
に
あ
る
こ
と
を
、
国
内
法
は
確
保
し
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
」

（
四
一
項
）
と
述
べ
て
い
る
。

自
由
権
規
約
委
員
会
は
、
日
本
の
第
六
回
定
期
報
告
書
審

世
界
の
人
権
は
い
ま

― 
普
遍
的
定
期
審
査
の
現
場
か
ら 

―
（
そ
の
二
〇
）

研
究
セ
ン
タ
ー
所
長

神
戸
大
学
名
誉
教
授

　
　

坂
元　

茂
樹



7

GLOBE No. 109  2022.4

査
（
二
〇
一
四
年
）
に
お
け
る
総
括
所
見
で
、
自
白
強
要
に

つ
き
懸
念
が
表
明
さ
れ
、「
取
調
べ
の
ビ
デ
オ
録
画
義
務
の
範

囲
が
限
定
さ
れ
て
い
る
こ
と
を
遺
憾
に
思
う
」
と
し
、「（
c
）

取
調
べ
（
全
体
が
ビ
デ
オ
録
画
さ
れ
る
べ
き
で
あ
る
）
の
継

続
時
間
に
係
る
厳
格
な
制
限
お
よ
び
取
調
べ
の
方
法
を
規
定

す
る
立
法
措
置
」（
一
八
項
）
を
勧
告
し
た
。

し
か
し
、
現
在
で
は
、
改
正
さ
れ
た
刑
事
訴
訟
法
三
〇
一

条
の
二
の
規
定
に
よ
り
、
二
〇
一
九
年
六
月
一
日
か
ら
被
疑

者
取
調
べ
の
録
音
・
録
画
制
度
が
導
入
さ
れ
て
い
る
。
U
P
R

や
自
由
権
規
約
委
員
会
に
お
け
る
勧
告
の
成
果
と
言
い
た
い

の
で
す
が
、
こ
と
は
そ
れ
ほ
ど
単
純
で
は
あ
り
ま
せ
ん
。

も
っ
と
も
大
き
な
影
響
を
与
え
た
の
は
、
厚
生
労
働
省
元

局
長
を
虚
偽
有
印
公
文
書
作
成
罪
等
に
よ
り
起
訴
し
た
も
の

の
、
二
〇
一
〇
年
九
月
一
〇
日
、
大
阪
地
方
裁
判
所
が
無
罪

を
言
い
渡
し
た
事
件
で
あ
る
。
本
件
で
は
、
捜
査
の
主
任
検

察
官
が
証
拠
物
で
あ
る
フ
ロ
ッ
ピ
ー
デ
ィ
ス
ク
の
デ
ー
タ
を

改
ざ
ん
し
た
の
み
な
ら
ず
、
そ
の
事
実
を
知
っ
た
大
阪
地
検

特
捜
部
長
お
よ
び
副
部
長
が
こ
れ
を
隠
蔽
し
た
と
い
う
前
代

未
聞
の
事
実
が
判
明
し
た
か
ら
で
あ
る
。
後
に
主
任
検
察
官

は
証
拠
隠
滅
罪
で
、
特
捜
部
長
・
副
部
長
は
犯
人
隠
避
罪
に

よ
っ
て
起
訴
さ
れ
た
。

こ
の
事
件
に
端
を
発
し
て
、「
検
察
の
再
生
に
向
け
て
」

（
二
〇
一
一
年
）
の
提
言
が
な
さ
れ
、
冤
罪
を
生
ま
な
い
捜
査
・

公
判
を
行
っ
て
い
く
た
め
に
は
、
追
求
的
な
取
調
べ
に
よ
ら

ず
に
供
述
を
得
、
客
観
的
証
拠
を
収
集
で
き
る
仕
組
み
を
整

備
し
、
取
調
べ
や
供
述
調
書
に
過
度
に
依
存
し
た
捜
査
・
公

判
の
在
り
方
か
ら
脱
却
す
る
必
要
が
あ
る
と
指
摘
さ
れ
た
。

こ
の
提
言
お
よ
び
法
制
審
議
会
の
審
議
を
経
て
、
取
調
べ

の
全
過
程
の
録
音
・
録
画
制
度
の
導
入
が
決
ま
っ
た
。
こ
う

し
た
取
調
べ
の
録
音
・
録
画
の
運
用
が
拡
大
し
た
結
果
、
捜

査
段
階
に
お
け
る
被
疑
者
供
述
の
任
意
性
が
公
判
段
階
で
争

わ
れ
る
ケ
ー
ス
は
激
減
し
た
と
い
う
。
取
調
べ
の
可
視
化
が
、

冤
罪
を
生
ま
な
い
た
め
に
も
必
要
な
制
度
で
あ
る
こ
と
は
論

を
待
た
な
い
。

次
回
か
ら
は
、
日
本
の
第
二
回
U
P
R
で
何
が
論
じ
ら
れ

た
か
を
取
り
上
げ
た
い
。




